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This qualitative research paper is the comparative studies of economic benefits between organic rice 

farm and traditional rice farm using life cycle costing. We interview leaders of rice manufacturers who 

receive organic certification from United States Department of Agriculture (USDA) and European Union (EU). 

Life cycle costing is appropriate in this case where additional costs are needed during initial phase of 

organic rice farm but the operating and maintenance costs will decrease over time. The results show that 

in the long run economic returns from organic rice farm are higher than those from traditional rice farm.
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

บทนํา
ปจจุบันกระแสรักสุขภาพกําลังเปนท่ีนิยมท่ัวโลก อัตราการเติบโตของสินคาออรแกนิคยังคงเพ่ิมข้ึนอยางตอเน่ืองและ

มีแนวโนมท่ีจะเพ่ิมสูงข้ึนเร่ือย ๆ  ในสหรัฐอเมริกาประเทศท่ีมีความหลากหลายของประชากรและเปนหน่ึงในประเทศหลัก
ท่ีมีผลกระทบตอเศรษฐกิจท่ัวโลกน้ัน ขอมูลจาก Organic Trade Association กรุงวอชิงตัน ประเทศสหรัฐอเมริกาพบวา 
ในป พ.ศ. 2559 มีการขายสินคาออรแกนิคมูลคาประมาณ 43 พันลานเหรียญดอลลารสหรัฐ เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนา 
8.40% ยิ่งไปกวาน้ัน ในงานวิจัยพบวา 44% ของผูบริโภคเต็มใจท่ีจะจายเงินเพ่ิมข้ึนถึง 20% หรือมากกวาน้ัน เพ่ือซ้ือสินคา
ออรแกนิค บริษัท General Mills’ ท่ีประกอบธุรกิจหลากหลายประเภทก็ยังมุงเนนไปท่ีการพัฒนาผลิตภัณฑออรแกนิค
ใหมีความหลากหลายมากข้ึน ซ่ึงภายในระยะเวลา 5 ป ผลิตภัณฑออรแกนิคอยางเดียวมีการเติบโตมากกวา 350% (Zlati 
Meyer, USA TODAY, July 27, 2017)

ในประเทศไทยเองประชาชนก็เร่ิมหันมาใสใจสุขภาพมากข้ึน เห็นไดจากกิจกรรมรวมรณรงคการออกกําลังกาย 
ใชผลิตภัณฑบรรจุอาหารท่ีเปนมิตรตอสุขภาพและส่ิงแวดลอม รวมถึงผลิตภัณฑอุปโภคและบริโภคท่ีเปนออรแกนิคตาง ๆ  
ท่ีแพรหลายและมีชองทางการกระจายสินคาออรแกนิคใหเขาถึงผูบริโภคเพ่ิมมากข้ึน เชน หางสรรพสินคา ตลาดนัด 
รานคาออนไลน เปนตน สินคาท่ีจัดจําหนายมีท้ังท่ีเปนผลิตภัณฑภายในประเทศและนําเขาจากตางประเทศ ซ่ึงประเทศไทย
มีการนําเขาสินคาออรแกนิคจากสหรัฐอเมริกาอยูในลําดับท่ี 21 (7.39 ลานเหรียญดอลลารสหรัฐ) ตามรายงาน U.S. Organic 
Trade Date ของ The Organic Trade Association ชวงขอมูลต้ังแตป พ.ศ. 2554– 2559 (The Ohio State University, 
The Organic Trade Association, Penn State University, May 12, 2017) ซ่ึงภาครัฐของประเทศไทยก็เล็งเห็น
ความสําคัญของธุรกิจออรแกนิคจึงไดจัดทําแผนยุทธศาสตรการพัฒนาเกษตรอินทรียอยางตอเน่ือง เพ่ือพัฒนาท้ัง
ผูประกอบการและเกษตรกรใหกลายเปนผูมีบทบาทสําคัญในการขับเคล่ือนเศรษฐกิจท้ังในประเทศและตางประเทศ 
(National Strategies for Organic Agriculture B.E. 2560–2564, Board of National Organic Agriculture 
Development)

ดวยแนวโนมความนิยมในผลิตภัณฑออรแกนิคทําใหเกษตรกรเร่ิมใหความสนใจในการทําเกษตรอินทรีย หรือวิถีการผลิต
ท่ีใหความสําคัญกับความยั่งยืนของสุขภาพดิน ระบบนิเวศ และผูคน เพ่ือใหไดผลผลิตท่ีเขาลักษณะออรแกนิคท่ีไดรับ
การรับรองจากหนวยงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย อยางไรก็ตาม การทําเกษตรอินทรียก็ยังไมแพรหลายเทาท่ีควร เน่ืองจาก
การรับรองมาตรฐานดังกลาวกําหนดใหตองมีการปรับเปล่ียนแปลงเกษตร เชน ตองมีแนวกันชนท้ังทางน้ําและทางอากาศ 
เพ่ือปองกันสารเคมีจากพ้ืนท่ีเพาะปลูกใกลเคียง เปนระยะเวลาอยางนอยสามป กอนท่ีจะเขาเง่ือนไขของเกษตรอินทรีย 
คาใชจายดังกลาวเปนคาใชจายท่ีตองเสียเพ่ิมเติมจากการทําเกษตรแบบด้ังเดิม นอกจากน้ีผลผลิตในชวงสามปท่ียัง
ไมไดรับการรับรองก็ตองขายในราคาเทาผลผลิตจากวิถีเกษตรด้ังเดิม ซ่ึงทําใหในระยะสามปแรกของการปรับเปล่ียน 
ผลประโยชนเชิงเศรษฐกิจของเกษตรอินทรียจะนอยกวาการทําเกษตรด้ังเดิมอยางแนนอน

อยางไรก็ตาม ถึงแมในชวงระยะเวลาของการปรับเปล่ียน ผลประโยชนเชิงเศรษฐกิจของเกษตรอินทรียจะดอยกวา
เกษตรด้ังเดิม แตในระยะยาวการทําเกษตรอินทรียจะทําใหเกษตรกรประหยัดคาใชจายจากสารเคมีไดมากกวาและ
สามารถขายผลผลิตไดในราคาท่ีสูงกวา ดังน้ันการตัดสินใจเลือกวิถีเพาะปลูก โดยการพิจารณาเฉพาะรายไดและคาใชจาย
ท่ีเกิดข้ึนเพียงฤดูกาลเดียวของการเพาะปลูกจะใหขอมูลท่ีคลาดเคล่ือนอันไมเปนประโยชนตอการตัดสินใจ บทความน้ี
จึงนําแนวคิดตนทุนวงจรอายุหรือ Life Cycle Costing ซ่ึงเปนแนวทางในการประมวลผลขอมูลตนทุนท่ีเกิดข้ึนตลอด
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บทความวิจัย

วงจรอายุของการครอบครองทรัพยสิน ต้ังแตการซ้ือ การใชงานไปจนถึงการปลดท้ิง มาประยุกตใชในการวิเคราะหทางเลือก
ของการทําเกษตร โดยศึกษาและเก็บขอมูลจากผูนํากลุมเกษตรกรวิสาหกิจชุมชนขาวหอมมะลิอินทรียตําบลนาถอน อําเภอ
ธาตุพนม จังหวัดนครพนมท่ีเปนหมูบานรางวัลพระราชทานจากสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี และ
ผูนํากลุมเกษตรกรวิสาหกิจชุมชนศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน โครงการผลิตเช้ือราไตรโคเดอรมาตําบลฝงแดง อําเภอธาตุพนม 
จังหวัดนครพนม ซ่ึงไดนอมนําหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงมาใช และเปนเกษตรกรท่ีไดรับการรับรองผลผลิตตามมาตรฐาน
เกษตรอินทรียระดับสากลคือ มาตรฐานระบบเกษตรอินทรียสหรัฐอเมริกา (United States Department of Agriculture: 
USDA) และมาตรฐานระบบเกษตรอินทรียสหภาพยุโรป (EU) โดยมีสินคาหลักคือ ขาวเกษตรอินทรียหลากหลายสายพันธุ
และผลิตภัณฑเกษตรอินทรียแปรรูป

ผลการวิเคราะหพบวา เม่ือพนระยะเวลาปรับเปล่ียนแปลงเกษตรตามขอกําหนดของการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย
สามปและหากเกษตรกรยื่นขอรับรองมาตรฐานไดเปนผลสําเร็จ ในปท่ี 4 แปลงเกษตรอินทรียจะเร่ิมใหผลตอบแทนสุทธิ
สูงกวาแปลงเกษตรด้ังเดิม และเม่ือครบระยะเวลา 5 ปผลตอบแทนสะสมของแปลงเกษตรอินทรียจะสูงกวาเกษตรด้ังเดิม 
อันแสดงใหเห็นวา ผลตอบแทนท่ีสูงข้ีนในปหลังสามารถชดเชยคาใชจายในการปรับเปลี่ยนในชวงเร่ิมแรกได ยิ่งไปกวาน้ัน 
เน่ืองจากเกษตรอินทรียมีความปลอดภัยตอท้ังสุขภาพของเกษตรกรและผูบริโภครวมท้ังเปนมิตรตอส่ิงแวดลอม รัฐบาล
จึงไดออกมาตรการชวยเหลือเกษตรกรท่ีทําเกษตรอินทรีย โดยการสนับสนุนท้ังเมล็ดพันธและใหเงินสนับสนุน หากรวม
เงินสนับสนุนจากภาครัฐแลวจะใชเวลาเพียงสองป ผลตอบแทนสะสมจากเกษตรอินทรียจะสูงกวาเกษตรด้ังเดิม เปนการ
ตอกยํ้าความเหมาะสมของการใชตนทุนวงจรอายุ (Life Cycle Costing) ในการวิเคราะหผลประโยชนเชิงเศรษฐกิจระหวาง
วิถีเพาะปลูกขาวแบบด้ังเดิมและแบบอินทรียซ่ึงมีลักษณะเดนคือ เกษตรอินทรียจะมีตนทุนเพ่ิมจากเกษตรด้ังเดิมใน
ชวงแรก แตเม่ือเวลาผานไปรายไดจากผลผลิตจะมากกวาและคาใชจายบํารุงรักษาจะนอยกวา การมองภาพรวมในระยะยาว
จะใหภาพท่ีชัดเจนกวาการมองภาพในระยะส้ัน

บทความจะมีลําดับการนําเสนอดังน้ีคือ เกษตรอินทรีย ตนทุนวงจรอายุ ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวดวยวิธี
เกษตรด้ังเดิม ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวดวยวิธีเกษตรอินทรีย เปรียบเทียบผลตอบแทนตอไรระหวางเกษตรด้ังเดิม
และเกษตรอินทรีย มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิรายป บทสรุปและขอจํากัดในการศึกษา

ทบทวนวรรณกรรม

เกษตรอินทรีย (Organics)
เกษตรอินทรียเปนระบบการจัดการการผลิตแบบองครวมซ่ึงสงเสริมและเสริมสรางสุขภาพของระบบนิเวศ รวมถึง

ความหลากหลายทางชีวภาพ วัฏจักรทางชีวภาพและกิจกรรมชีวภาพทางดิน เกษตรอินทรียน้ันเนนการใชการบริหารมากกวา
การใชปจจัยการผลิตนอกภาคเกษตร โดยคํานึงถึงเง่ือนไขในระดับพ้ืนภาคท่ีจําเปนตอการปรับเปล่ียนของระบบทองถ่ิน 
เปนแนวทางท่ีใชทางการเกษตรชีวภาพและวิธีทางกลท่ีมีลักษณะตรงกันขามกับการใชส่ิงสังเคราะห เพ่ือตอบสนองหนาท่ี
เฉพาะภายในระบบ (Food and Agriculture Organization of the United Nations/World Health Organization 
Codex Alimentarius, 1999) การผลิตหรือจัดจําหนายสินคาออรแกนิคท้ังในและตางประเทศจําเปนตองมีใบรับรอง
ตามมาตรฐาน ซ่ึงใบรับรองน้ันจะถูกจัดแบงตามประเทศท่ีจัดจําหนาย ประเภทสินคาหรือเง่ือนไขในการเพาะปลูกหรือผลิต 
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

เปนตน ซ่ึงใบรับรองท่ีไดรับการยอมรับอยางแพรหลายในระดับสากลคือ ระบบเกษตรอินทรีย IFOAM (International 
Certificate for Organic Agriculture from IFOAM) ระบบเกษตรอินทรียสหภาพยุโรป (Euro Certificate for Organic 
Agriculture) ระบบเกษตรอินทรียแคนาดา (Canadian Certificate for Organic Agriculture) และระบบเกษตรอินทรีย
สหรัฐอเมริกา (United States Department of Agriculture) ในประเทศไทยจะใชใบรับรองจากระบบมาตรฐาน
เกษตรอินทรีย (Organic Agriculture Certification Thailand) ซ่ึงการท่ีจะไดมาซ่ึงใบรับรองดังกลาวจะตองผานการ
ตรวจตามข้ันตอนและมาตรฐานท่ีถูกกําหนดไว ผูผลิตหรือจัดจําหนายตองดําเนินการต้ังแตการเตรียมพ้ืนท่ี การเพาะปลูก
หรือผลิต การดูแลรักษา วิธีการเก็บเก่ียว การจัดเก็บ การบรรจุ รวมไปถึงการสงสินคาใหเปนไปตามเง่ือนไข (Organic 
Agriculture Certification Thailand)

การเพาะปลูกเกษตรอินทรียตองมีการสรางแนวกันชนท้ังทางน้ําและทางอากาศ เพ่ือปองกันสารเคมีจากพ้ืนท่ีใกลเคียง
มิใหปะปนกับผลิตผลทางการเกษตรท่ีเปนเกษตรอินทรีย แนวกันชนทางน้ําน้ันจะขุดคูรอบแปลงและทําคันนาท่ีสูงข้ึนมา
อยางนอย 50–70 เซนติเมตร และแนวกันชนทางอากาศตองมีการปลูกพืชกันชน ท้ังไมทรงสูง ทรงสูงปานกลางหรือตนเต้ีย
บนคันก้ันน้ํารอบแปลง และเพ่ือใหม่ันใจวา แปลงเกษตรอินทรียปลอดจากสารเคมีตกคาง จึงตองดําเนินการตามกระบวนการ
เกษตรอินทรียหรือไมมีการใชสารเคมีในพ้ืนท่ีเพาะปลูกเปนเวลาอยางนอยสามปกอนจะเขาสูกระบวนการรับรอง ผลผลิต
ท่ีไดจากแปลงในชวงระยะเวลาปรับเปล่ียนน้ียังมิใชผลผลิตของเกษตรอินทรีย จึงตองขายในราคาเทากับผลผลิตท่ัวไป 
แตในระยะยาวการเกษตรอินทรียจะใชปุยอินทรีย ซ่ึงผลิตจากวัตถุดิบท่ีหาไดในพ้ืนท่ีหรือหาซ้ือไดในราคาไมแพงและไมใช
ยาฆาหญาหรือยาฆาแมลง จึงจะประหยัดคาใชจายไดมากกวาเกษตรแบบด้ังเดิม อีกท้ังเกษตรกรสวนใหญปลูกตนไม
ท่ีใหผลผลิตเปนแนวกันชนทางอากาศ จึงสามารถนําผลผลิตดังกลาวไปจําหนายเปนรายไดเสริมหรือบริโภคในครัวเรือน
ไดอีกดวย ยิ่งไปกวาน้ันเกษตรอินทรียยังไดรับการสนับสนุนจากทางราชการผานนโยบายตาง ๆ  เชน เงินชวยเหลือเกษตรกร
ท่ีประกอบธุรกิจเกษตรอินทรีย การแจกจายเมล็ดพันธุขาวใหแกเกษตรอินทรียในระยะเวลา 3 ปแรก การอบรมวิธีการ
หมักปุยอินทรียธรรมชาติ เปนตน หากมองในมุมส่ิงแวดลอม การเพาะปลูกแบบเกษตรอินทรียน้ันยอมเปนผลดีตอระบบ
นิเวศ ดินท่ีใชสารเคมีมากจะกลายเปนดินเค็ม ซ่ึงสงผลตอคุณภาพและผลผลิตในระยะยาว นอกจากน้ียาฆาหญาและปุยเคมี
สงผลเสียตอมลภาวะและสุขภาพของท้ังผูผลิตและผูบริโภคอีกดวย

เกษตรอินทรียมีการลงทุนในชวงแรกเพ่ิมข้ึนจากเกษตรด้ังเดิม น่ันคือ คาใชจายในการปรับแปลงเกษตรและคาใชจาย
ในการฟนฟูดิน และผลผลิตจะมีจํานวนลดลงในชวงของการปรับเปล่ียน ถึงแมในระยะยาวตนทุนจะลดลงเร่ือย ๆ  เน่ืองจาก
เปนการเพาะปลูกและดูแลอยางธรรมชาติ ไมใชสารเคมีหรือยาฆาแมลง อีกท้ังมูลคาของผลิตภัณฑก็สูงกวาสินคาท่ัวไป
ในตลาด แตกวาจะไดประโยชนจากราคาผลผลิตของเกษตรอินทรียท่ีสูงกวาเกษตรด้ังเดิมก็ใชระยะเวลายาวนานไมนอยกวา
สามปกอนท่ีเกษตรกรจะขอรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย ดังน้ันหากใชการวิเคราะหเปรียบเทียบถึงตนทุนและคาใชจาย
ระหวางการทําเกษตรด้ังเดิมและเกษตรอินทรียในชวงระยะเวลาอันส้ัน เชน เพียงฤดูกาลเพาะปลูกเดียวก็จะนําไปสูการ
ตัดสินใจท่ีไมมีประสิทธิภาพ ควรใชแนวคิดของตนทุนวงจรอายุ (Life Cycle Costing) ท่ีคํานึงถึงภาระคาใชจายตลอดอายุ
ของโครงการมาใชในการวิเคราะหเปรียบเทียบจะเหมาะสมกวา
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บทความวิจัย

ตนทุนวงจรอายุ (Life Cycle Costing)
ตนทุนวงจรอายุเปนกระบวนการรวบรวมและวิเคราะหขอมูลท่ีเก่ียวของท้ังหมดตลอดอายุโครงการ โดยพิจารณา

ต้ังแตตนทุนในการซ้ือและตนทุนท่ีตามมาหลังการซ้ือ ตลอดจนตนทุนในการปลดท้ิง การใชแนวคิดตนทุนวงจรอายุจะมี
ความเหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิ่งในการตัดสินใจเลือกระหวางทางเลือกตาง ๆ  เพราะบางทางเลือกจะมีการลงทุนเร่ิมแรก
สูงกวาทางเลือกอ่ืนจนอาจดูเหมือนไมนาสนใจ แตหากพิจารณาตลอดอายุโครงการแลว โครงการดังกลาวอาจมีคาใชจาย
ดําเนินการและคาบํารุงรักษานอยกวา เม่ือประมวลตนทุนท้ังหมดท่ีจะเกิดข้ึนตลอดวงจรอายุจะใหขอมูลท่ีเปนประโยชน
ตอการตัดสินใจมากกวาการพิจารณาเฉพาะตนทุนการซ้ือ

แนวคิดตนทุนวงจรอายุไดรับความนิยมในการวิเคราะหโครงการท่ีเก่ียวของกับส่ิงแวดลอม ท่ีในชวงหลังมีการออก
กฎหมายใหหนวยงานตองมีความรับผิดชอบตอสังคมและไมสรางมลภาวะ อันนํามาซ่ึงคาใชจายดําเนินการจํานวนสูง 
เน่ืองจากอาคารท่ีไดกอสรางมาต้ังแตยังไมมีกฎหมายส่ิงแวดลอมดังกลาวมิไดรองรับการปฏิบัติการดูแลส่ิงแวดลอมอยาง
มีประสิทธิภาพ Ludvig, Gluch, & Lindahl (2010) ศึกษาการนําแนวทางตนทุนวงจรอายุไปใชในการพิจารณาทางเลือก
ระหวางการบูรณะอาคารเกาหรือการร้ืออาคารเกาท้ิงและสรางอาคารใหมทดแทนของ Gothenburg Premises Office 
(GPO) ประเทศสวีเดน ถาไมไดพิจารณาถึงคาใชจายตลอดอายุการใชงานแลว การสรางอาคารใหมจะเปนทางเลือกท่ี
ไมนาสนใจ เน่ืองจากคากอสรางจะมีจํานวนสูงมากเม่ือเทียบกับคาใชจายบูรณะอาคาร แตการสรางอาคารใหมจะมีคาใชจาย
ดําเนินการและคาบํารุงรักษาต่ํากวาเพราะอาคารท่ีสรางใหมจะมีการออกแบบท่ีเอ้ือตอการปฏิบัติตามกฎหมายส่ิงแวดลอม 
ส่ิงท่ีผูเก่ียวของไดประโยชนจากการนําแนวทางตนทุนวงจรอายุไปใชในการวิเคราะหทางเลือกดังกลาว นอกเหนือจาก
ผลการวิเคราะหเชิงปริมาณแลว ยังทําใหผูบริหารมีมุมมองของการวางแผนระยะยาว และตระหนักถึงความจําเปนในการ
พิจารณาความคุมคาของตนทุนและประโยชนท่ีไดรับของเม็ดเงินท่ีลงทุน รวมท้ังการคํานึงถึงตนทุนของการบํารุงรักษา
ท่ีถูกมองขามมากอนหนาน้ี

การมองภาพระยะยาวทําใหผูบริหารสามารถตัดสินใจเลือกลงทุนไดอยางมีประสิทธิภาพ ดังเชนการตัดสินใจเลือก
ระบบระบายอากาศใหเปนไปตามคุณภาพส่ิงแวดลอมภายในอาคาร Indoor Environment Quality (IEQ) ของโรงแรม
ในกรุงปารีส ประเทศฝร่ังเศส โรงแรมจําแนกระบบระบายอากาศออกเปน 3 ประเภท โดยกําหนดอายุการใชงานไวท่ี 15 ป 
การคํานวณตนทุนประกอบไปดวยการลงทุน ราคาพลังงานและการบํารุงรักษาซอมแซม โดยรวมคาแรงงานและวัสดุท่ีจะ
เกิดข้ึน การศึกษาพบวา ตนทุนเร่ิมแรกน้ันคิดเปน 50–70% ในขณะท่ีคาพลังงานและคาบํารุงรักษาคิดเปน 30–50% ของ
ตนทุนตลอดอายุการใชงาน ซ่ึงนับวา สัดสวนของคาพลังงานมีสาระสําคัญตอการตัดสินใจของกิจการอยางยิ่ง (Kosonen, & 
Ruponen, 2005) หากพิจารณาแคเพียงตนทุนเร่ิมแรกและละเลยตนทุนตาง ๆ  ท่ีจะตามมาน้ันอาจทําใหตัดสินใจผิดพลาด
เลือกทางท่ีไมกอใหเกิดประโยชนสูงสุดแกธุรกิจก็เปนได

การทําเกษตรอินทรียมีลักษณะท่ีคลายคลึงกับกรณีศึกษาท่ีกลาวมาท้ังสองกรณี น่ันคือ เปนการเพาะปลูกท่ีตองมีการ
ลงทุนเร่ิมแรกสูงกวาเกษตรด้ังเดิม แตลดคาใชจายดําเนินการและคาบํารุงรักษาหลังจากน้ันได การศึกษาน้ีจึงนําแนวทาง
ตนทุนวงจรอายุมาปรับใชในการวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางการปลูกขาวแบบวิธีเกษตรด้ังเดิมและแนวทางเกษตรอินทรีย 
โดยมิไดนําตนทุนเก่ียวกับส่ิงแวดลอมท่ีมีลักษณะเชิงคุณภาพ เชน ภาวะของดินและน้ํา รวมถึงสุขภาพของประชากร
ในพ้ืนท่ีมารวมวิเคราะหดวย คงจํากัดแตเพียงคาใชจายและรายไดท่ีเปนตัวเงินท่ีเกษตรกรจะไดรับหรือจายออกเทาน้ัน 
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

เน่ืองจากผลกระทบเชิงคุณภาพมีความยากในการแปลงออกมาเปนตัวเลขและยังมีปจจัยอัตวิสัย (Subjectivity) เขามา
เก่ียวของซ่ึงอาจทําใหการวิเคราะหคลาดเคล่ือนไดมาก

วิธีการวิจัย

ขอบเขตการวิจัย
การศึกษาตนทุนวงจรอายุ (Life Cycle Costing) น้ีเปนการศึกษาการเพาะปลูกขาวแบบเกษตรด้ังเดิมเปรียบเทียบ

กับการเพาะปลูกขาวแบบเกษตรอินทรียในพ้ืนท่ีอําเภอธาตุพนม จังหวัดนครพนม ท่ีต้ังอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
เปนพ้ืนท่ีราบลุม มีแมน้ําโขงไหลผาน มีฝนตกชุกจากลมมรสุมตะวันตกเฉียงใต ซ่ึงจัดวาเปนพ้ืนท่ีท่ีมีความอุดมสมบูรณและ
ไดเปรียบทางภูมิศาสตร ประชาชนสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรม และมีขาวเปนพืชเศรษฐกิจหลัก

การเก็บรวบรวมข�อมูล
งานวิจัยน้ีเปนงานวิจัยเชิงคุณภาพ ขอมูลปฐมภูมิท่ีใชวิเคราะหเปรียบเทียบไดจากการสัมภาษณเชิงลึกกับผูนําชุมชน

สองทานคือ ผูนําชุมชนตําบลนาถอนและตําบลฝงแดง สวนขอมูลทุติยภูมิ เปนขอมูลท่ีรวบรวมจากงานวิจัย บทความ 
เอกสารทางวิชาการ และเอกสารเผยแพรในชองทางตาง ๆ  เชน เว็บไซตท่ีเก่ียวของ

ผลการวิจัย

ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวดวยวิธีเกษตรด้ังเดิม
การเพาะปลูกขาวประกอบดวยข้ันตอน 3 ชวงคือ ข้ันตอนการเตรียมกอนการเพาะปลูก การดูแลบํารุงรักษาระหวาง

การเพาะปลูก และการเก็บเก่ียวหลังการเพาะปลูก
การปลูกขาวดวยวิธีเกษตรด้ังเดิมจะมีการเตรียมพ้ืนท่ี โดยการไถดะ ไถแปร และไถคราด การไถดะคือ การไถพลิก

หนาดินคร้ังแรก เพ่ือกําจัดวัชพืชและศัตรูพืชท่ีอาศัยอยูในดินและตากดินใหแหง การไถแปรคือ การไถคร้ังท่ีสอง โดย
ไถขวางแนวไถดะ เพ่ือยอยดินและคลุกเคลาฟาง วัชพืช ฯลฯ ลงไปในดิน การไถคราดคือ การกําจัดวัชพืช ตลอดจนการ
ทําใหดินแตกตัวและเปนเทือก พรอมท่ีจะปกดําได ปจจุบันเกษตรกรนิยมไถ โดยใชเคร่ืองทุนแรงแทนแรงงานจากสัตว 
ซ่ึงสวนใหญจะเปนการจางรายคร้ัง ราคาประมาณ 300 บาทตอไร เน่ืองจากการซ้ือรถไถน้ันมีความสะดวกสบายต่ํากวา
และราคาคอนขางสูงประมาณ 80,000 ถึง 90,000 บาทตอคัน เม่ือเตรียมพ้ืนท่ีเสร็จก็จะเขาสูชวงเตรียมเมล็ดพันธุสําหรับ
การเพาะปลูก โดยเกษตรกรสามารถหาซ้ือเมล็ดพันธุไดในราคากระสอบละประมาณ 700 ถึง 900 บาท ขนาดบรรจุคือ 
กระสอบละ 25 กิโลกรัม ในพ้ืนท่ี 1 ไรน้ันจะใชเมล็ดพันธุประมาณ 20 กิโลกรัม แตเกษตรกรจะมีการเผ่ือกรณีท่ีมีศัตรูพืช
มาทําความเสียหาย เชน เพล้ียกระโดด ปูนา หอยเชอรร่ี เปนตน ดังน้ันการเพาะปลูก 1 ไรจะใชเมล็ดพันธุประมาณ 
1 กระสอบ

เม่ือเสร็จส้ินข้ันตอนการเตรียมกอนการเพาะปลูก เกษตรกรแบบด้ังเดิมจะเร่ิมหวานหรือดํานา การหวานน้ันจะประหยัด
เวลาและแรงงาน แตจะไดผลผลิตนอยกวาการดํานา ยิ่งปจจุบันมีเคร่ืองหวานเมล็ดก็ยิ่งสะดวกสบายมากข้ึน โดยนาหวาน
จะไดขาวเพียงกอเดียว แตการดํานาน้ันแมวา จะใชเวลาและแรงงานมากกวา แตผลผลิตจะไดถึง 3 ถึง 4 ตนตอกอ 
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บทความวิจัย

เน่ืองจากมีการเวนระยะประมาณ 1 ฟุตใหสามารถแตกกอได อีกท้ังยังสามารถคุมวัชพืชไดอีกดวย ในชวงระยะเวลาของ
การดูแลและบํารุงผลผลิตใหงอกงาม เกษตรกรในพ้ืนท่ีจะใชน้ําฝนเทาน้ัน มีการถายเทน้ําในแปลงนาใหเหมาะสมตาม
ระดับ การใหน้ําจะเร่ิมต้ังแตขาวลงดินไปจนถึงตอนขาวต้ังทองหรือกอนออกรวง คาใชจายในการใสปุยและกําจัดวัชพืช
ดวยสารเคมี ประกอบดวย ปุยเคมีกระสอบละ 500 ถึง 700 บาทตอกระสอบ โดยพ้ืนท่ี 1 ไรจะใชปุยคร่ึงกระสอบ เกษตรกร
จะใสปุยใน 3 ระยะคือ ระยะแรกท่ีดําหรือหวานเมล็ดพันธุเสร็จใหม ๆ  ระยะท่ีขาวเร่ิมแตกกอ และระยะกอนการเก็บเก่ียว 
ยาฆาหญาราคาลิตรละ 100 ถึง 180 บาท โดยพ้ืนท่ี 1 ไรจะใชยาฆาหญา 350 ถึง 500 มิลลิลิตรตอน้ํา 60 ถึง 80 ลิตร 
ข้ันตอนการบํารุงรักษาท้ังการใหน้ํา ใสปุยและกําจัดวัชพืชน้ันเกษตรกรจะปฏิบัติเองและเปนแรงงานในครัวเรือน

เม่ือถึงฤดูกาลเก็บเก่ียวซ่ึงเปนชวงระยะเวลาท่ียากท่ีสุด เน่ืองจากตองทํางานแขงกับเวลา หากเกิดความผิดพลาด
ราคาผลผลิตอาจจะลดต่ําลงเกินไป เกษตรกรจึงนิยมจางแรงงานหรือบริการภายนอกมาชวย กรณีจางแรงงานรายวัน 
ราคา 400 บาทตอคน โดยพ้ืนท่ี 1 ไรจะใชแรงงานท้ังหมด 7 คน เกษตรกรตองจัดหาอาหารเคร่ืองด่ืมตางหากไมรวมใน
คาจาง หลังจากจางคนเก่ียวแลวก็จะนําขาวมาตากประมาณ 3 วันแลวจึงมัด โดยใชตอก ราคา 100 บาทตอ 1,000 เสน 
คาแรงงานขน 2,000 ถึง 3,000 บาทตอเท่ียว แลวจึงจางปนคือ การนวดขาวใหเมล็ดหลุดออกมาจากฟาง เพ่ือกรอก
ใสกระสอบขายสงโรงสี คาจางปนจะอยูท่ี 60 บาทตอ 100 มัด ในขณะท่ีการจางรถเก่ียวน้ันคาบริการประมาณ 600 ถึง 
800 บาทตอไรข้ึนอยูกับพ้ืนท่ี หากพ้ืนท่ีไมเอ้ืออํานวย เชน มีน้ําขัง หรือตนขาวลม ราคาอาจมีการใหปรับสูงข้ึน การจาง
รถเก่ียวน้ันจะรวมการปนขาวไวดวย โดยขาวจะหลุดออกมาเปนเมล็ดพรอมกรอกใสกระสอบ เพ่ือสงขายโรงสีในฐานะ
ขาวเปยกหรือขาวท่ีไมผานการตากตอไป แตขอเสียคือ ไมสามารถคัดแยกเมล็ดพันธุหรืออาจจะมีขาวอ่ืนปะปนมากับ
รถรับจาง ซ่ึงสงผลตอราคาขายท่ีโรงสีจะรับซ้ือ ผลผลิตท่ีเก็บเก่ียวไดประมาณ 400 กิโลกรัมตอไร ราคาท่ีโรงสีรับซ้ืออาจจะ
ผันผวนตามราคากลางและโควตา จากราคาท่ีไดสอบถามตอนสัมภาษณในเดือนมกราคม 2562 ราคาขาวเปยก 14 บาท
ตอกิโลกรัม ราคาขาวแหง 15 บาทตอกิโลกรัม
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

ตารางท่ี 1 ผลตอบแทนตอไรของการปลูกขาวแบบเกษตรด้ังเดิม
หนวย : บาท

รายละเอียด ป�ที่ 1 ป�ที่ 2 ป�ที่ 3 ป�ท่ี 4 ป�ที่ 5 รวม

การเตรียมกอนการเพาะปลูก

 คาจางไถดะ/แปร/คราด 300 300 300 300 300 1,500

 คาเมล็ดพันธุ 700 700 700 700 700 3,500

 รวมคาใชจายกอนการเพาะปลูก 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 5,000

ระหวางการเพาะปลูก

 คาปุยเคมี 750 750 750 750 750 3,750

 คายาฆาหญา 35 35 35 35 35 175

 รวมคาใชจายระหวางการเพาะปลูก 785 785 785 785 785 3,925

การเก็บเก่ียว

 คารถรับจางเก่ียว 600 600 600 600 600 3,000

รวมคาใชจาย 2,385 2,385 2,385 2,385 2,385 11,925

รายไดจากผลผลิต

 ปริมาณขาวเปยก 400 400 400 400 400 2,000

 ราคาขายขาวเปยกตอ ก.ก. 14 14 14 14 14 14

 รวมรายไดจากผลผลิต 5,600 5,600 5,600 5,600 5,600 28,000

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิต 3,215 3,215 3,215 3,215 3,215 16,075

เงินสนับสนุนจากรัฐบาลตอไร 1,500 1,500 1,500 – – 4,500

รวมผลตอบแทนและเงินสนับสนุน 4,715 4,715 4,715 3,215 3,215 20,575

จากตารางท่ี 1 คาใชจายตอไรในทุกปมีจํานวนเทากันคือ ปละ 2,385 บาท ในขณะท่ีรายไดจากการขายขาวเปยกคือ 
ไรละ 5,600 บาท ทําใหไดผลตอบแทนสุทธิไรละ 3,215 บาท เน่ืองจากขาวเปนสินคาควบคุม ในกรณีท่ีครบกําหนดโควตา
หรือใกลครบกําหนดโควตา โรงสีจะรับซ้ือขาวปริมาณนอยหรืออาจจะไมซ้ือเลย บางคร้ังก็มีการกดราคาเกษตรกรลง
เม่ือเกษตรกรขนขาวไปถึงโรงสีแลว แมวาราคาจะถูกกด แตก็จําเปนตองขาย เน่ืองจากเสียคาขนสงไปโรงสีแลว จึงไมนิยม
ขนกลับ นอกจากน้ีการเก็บขาวไวนานยอมเส่ียงตอความเสียหายและน้ําหนักขาวลดลง ซ่ึงจะกระทบตอราคาขายได รัฐบาล
จึงมอบเงินชวยเหลือใหเกษตรกรไรละ 1,500 บาทสําหรับการทําเกษตรแบบด้ังเดิม ทําใหผลตอบแทนและเงินสนับสนุน
รวมเปนไรละ 4,715 บาทตอป สังเกตวา เงินชวยเหลือจากรัฐบาลจะแสดงในตารางเพียงแคปท่ี 1 ถึงปท่ี 3 เพราะรัฐบาล
มอบเงินชวยเหลือสําหรับการทําเกษตรอินทรียดวยเชนกัน แตประกาศมีระยะเวลาเพียงแคสามป เน่ืองจากมาตรการ
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ชวยเหลือเกษตรกรภายหลังจากสามปยังมีความไมแนนอนจึงยังไมแสดงเงินชวยเหลือจากรัฐบาลสําหรับการทําเกษตร
ท้ังสองวิธี

ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวดวยวิธีเกษตรอินทรีย
การปลูกขาวดวยวิธีเกษตรอินทรียน้ัน ในข้ันตอนการเตรียมกอนการเพาะปลูกนอกจากจะมีการไถดะ ไถแปรและ

ไถคราดแลว เกษตรกรจําเปนตองทํากันชนทางดินและกันชนทางอากาศ เพ่ือปองกันสารเคมีจากพ้ืนท่ีใกลเคียงเขามาปะปน
กับผลผลิตในพ้ืนท่ี โดยกันชนทางดินคือ การทําคันนากวาง 1 เมตร สูง 50 เซนติเมตร และกันชนทางอากาศคือ ปลูกตนไม
บนคันก้ันน้ํารอบแปลง คันนาสําหรับกันชนทางดินน้ันจะใชดินจากในพ้ืนท่ี สวนกันชนทางอากาศน้ันเกษตรกรนิยมปลูก
เปนไมผล เพ่ือนําผลผลิตไปบริโภคในครัวเรือนหรือจําหนายได โดยคาจางรถทํากันชนคือ ไรละ 300 บาทและเสียเฉพาะ
ในปแรกเทาน้ัน

ข้ันตอนการดูแลและบํารุงรักษาของขาวเกษตรอินทรียจะใชน้ําฝนเชนเดียวกับเกษตรด้ังเดิมแตจะไมมีสารเคมี โดยจะ
แบงออกเปน 2 ประเภทคือ สารชีวภัณฑบิวเวอรเรียใชสําหรับกําจัดศัตรูพืช เชน เพล้ียกระโดด หอยเชอรร่ี ปูนา และ
ไตรโคเดอรมาเปนสารสําหรับฆาเช้ือราในขาว เชน เมล็ดลีบแบน ใบดาง ซ่ึงท้ังสองชนิดน้ันเกษตรกรสามารถทําเองได 
โดยอาศัยวัตถุดิบท่ีมีในทองถ่ิน การใชสารชีวภัณฑบิวเวอรเรียตองฉีดใสตัวศัตรูพืชสัปดาหละหน่ึงคร้ังเปนเวลาสามคร้ังจึงจะ
ทําใหออนแรงและตายในท่ีสุด ซ่ึงตางจากการใชสารเคมีท่ีฉีดแลวศัตรูพืชจะตายทันที การใชไตรโคเดอรมาสามารถทําได
หลายวิธีคือ การนําเมล็ดมาแชน้ํากอนนําไปเพาะปลูก การฉีดใสใบ เพ่ือใหตนและรากแข็งแรง และการฉีดใสเมล็ดใหโต 
ไมลีบแบน ปุยอินทรียน้ันจะทําจากเศษอาหาร เศษใบไม มาหมักท้ิงไว หรือมูลสัตวคือ วัวและกระบือ หากเกษตรกรท่ีไมได
เล้ียงสัตวก็สามารถหามูลสัตวไดในราคา 50 บาทตอกระสอบ โดยพ้ืนท่ี 1 ไรจะใชมูลสัตว 20 ถึง 25 กระสอบ การใช
ปุยธรรมชาติน้ันจะลดนอยลงเร่ือย ๆ  เน่ืองจากไมไดสรางความเส่ือมโทรมใหดินเชนปุยเคมี แตจะยังคงตองมีการใสทุกป
ในปริมาณท่ีลดลง การใสปุยอินทรียจากปท่ี 1 เปนจํานวนมากและการงดใชสารเคมีท่ีจะทําลายและสรางความเส่ือมโทรม
ใหแกดินในพ้ืนท่ี ทําใหเกษตรอินทรียสามารถลดปริมาณของปุยลงเหลือ 70% ในปท่ี 2 และ 3 สวนในปท่ี 4 และ 5 
สมมุติใหใชปุยเทากับปท่ี 3

สําหรับคาแรงหมักสารชีวภาพ ประมาณวา ใชเวลาคร่ึงวันสําหรับการหมัก เพ่ือใชในการเพาะปลูกขาว 1 ไร เพ่ือ
ความเปนกลางงานวิจัยน้ีอางอิงตามประกาศคณะกรรมการคาจาง เร่ืองอัตราคาจางข้ันต่ํา (ฉบับท่ี 9) ซ่ึงไดประกาศให
มีผลใชบังคับ ต้ังแตวันท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2561 โดยอัตราคาจางข้ันต่ําของจังหวัดนครพนมอยูท่ี 315 บาทตอวัน1 คาจาง
หมักสารชีวภาพเทากับ 157.50 หรือปดใหเปนตัวเลขกลมคือ 160 บาทเทากันทุกป เม่ือถึงฤดูกาลเก็บเก่ียว เกษตรกร
ท่ีเปนเกษตรอินทรียน้ันจะมีข้ันตอนเชนเดียวกันกับเกษตรอินทรียแบบด้ังเดิม จึงมีคารถรับจางเก่ียวเทากับเกษตรด้ังเดิม

1 http://www.ratchakitcha.soc.go.th/DATA/PDF/2561/E/063/24.PDF Board of Wage, Ministry of Labor. Minimum Wage 

Rate (9). Search date May 15, 2018.
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แมวาผลผลิตอาจจะลดลงประมาณ 25% จากการทําเกษตรด้ังเดิม คงเหลือ 300 กิโลกรัมในปแรก แตดวยสภาพดิน
ท่ีเร่ิมฟนฟูและความเขาใจการบํารุงดูแลรักษาของเกษตรกรแบบอินทรีย ในปถัด ๆ  ไปผลผลิตจะคอย ๆ  เพ่ิมสูงข้ึน ซ่ึงใน
ระยะหลังเกษตรกรบางรายสามารถสรางผลผลิตเกษตรอินทรียไดมากกวาเกษตรด้ังเดิม เน่ืองจากสภาพแวดลอมและดิน
มีคุณภาพดีข้ึน ทําใหผลผลิตของเกษตรอินทรียเพ่ิมข้ึนปละ 10% ในปท่ี 2 และ 3 และเพ่ิมข้ึน 20% ในปท่ี 4 และ
คงปริมาณผลผลิตในปท่ี 5 ใหเทากับปท่ี 4 ราคาผลผลิตในสามปแรกจะขายใหกับโรงสีในราคาเทียบเทาผลผลิตเกษตร
แบบด้ังเดิมเพราะยังไมไดรับการรับรองมาตรฐาน แตเม่ือไดรับการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรียแลว สามารถจําหนายให
บริษัทท่ีเขามารับซ้ือในราคาท่ีสูงกวาราคาโรงสีประมาณ 20% ถึง 30% ยิ่งไปกวาน้ันหากบรรจุและจัดจําหนายเอง ราคา
จะอยูท่ีประมาณ 70 บาทตอกิโลกรัม ซ่ึงสูงกวาโรงสี 400% (อางอิงจากราคารับซ้ือของโรงสี ณ ชวงสัมภาษณ 14 ถึง 
15 บาทตอกิโลกรัม) แตการบรรจุและจัดจําหนายเองน้ันตองมีการลงทุนเคร่ืองจักร บรรจุภัณฑ และอ่ืน ๆ  ซ่ึงมีราคาสูง 
เกษตรกรจึงนิยมขายใหแกบริษัท ซ่ึงบริษัทท่ีเขามารับซ้ือจะนําไปเขาโรงสี บรรจุ และจัดจําหนายเอง

เกษตรอินทรียจะไดรับเงินสนับสนุนจากรัฐบาล ปท่ี 1 จํานวน 2,000 บาท ปท่ี 2 จํานวน 3,000 บาท ปท่ี 3 จํานวน 
4,000 บาทตอไร ณ ปจจุบันนโยบายดังกลาวมีประกาศออกมาถึงปท่ี 3 เทาน้ัน นอกจากน้ีในชวงของการสัมภาษณ พ้ืนท่ี
วิจัยไดรับการสนับสนุนเมล็ดพันธุจากกรมการขาวใน 3 ปแรก โดยไมมีคาใชจายใหแกเกษตรอินทรีย แตเพ่ือแสดงใหเห็นถึง
ผลตอบแทนของวิถีเกษตรท้ังสองวิธี โดยไมมีการสนับสนุนจากรัฐบาล จึงแสดงคาเมล็ดพันธุเปนคาใชจายของเกษตรอินทรีย 
และแยกการสนับสนุนคาเมล็ดพันธุออกมาเปนสวนท่ีไดรับการสนับสนุนจากรัฐบาลในดานลางของตารางท่ี 2

จะเห็นวา คาใชจายของเกษตรอินทรียจะสูงท่ีสุดในปท่ี 1 คือ 3,060 บาทและลดลงเหลือ 2,460 บาทในปท่ี 2 และ 
2,260 บาทในปท่ี 3 และคงจํานวนเดิมในปท่ี 4 และ 5 คาใชจายท่ีสูงในปท่ี 1 คือ คาทํากันชนเพ่ือปรับเปล่ียนแปลงเกษตร
ใหเขาเกณฑของเกษตรอินทรีย และคามูลสัตวปุยอินทรียท่ีมีคาใชจายท่ีสูงในปแรก เพ่ือเปนการฟนฟูดินท่ีเส่ือมโทรมจาก
การใชสารเคมี
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ตารางท่ี 1 ผลตอบแทนตอไรของการปลูกขาวแบบเกษตรด้ังเดิม
หนวย : บาท

รายละเอียด ป�ที่ 1 ป�ที่ 2 ป�ที่ 3 ป�ที่ 4 ป�ที่ 5 รวม

การเตรียมกอนการเพาะปลูก

 คาจางไถดะ/แปร/คราด 300 300 300 300 300 1,500

 คาเมล็ดพันธุ 700 700 700 700 700 3,500

 คาจางรถทํากันชน 300 – – – – 300

 รวมคาใชจายกอนการเพาะปลูก 1,300 1,000 1,000 1,000 1,000 5,300

ระหวางการเพาะปลูก

 คามูลสัตวปุยอินทรีย 1,000 700 500 500 500 3,200

 คาแรงหมักสารชีวภาพ 160 160 160 160 160 800

 รวมคาใชจายระหวางการเพาะปลูก 1,160 860 660 660 660 4,000

การเก็บเก่ียว

 คารถรับจางเก่ียว 600 600 600 600 600 3,000

รวมคาใชจาย 3,060 2,460 2,260 2,260 2,260 12,300

รายไดจากผลผลิต

 ปริมาณขาวเปยก 300 330 363 435.60 435.60 1,864

 ราคาขายขาวเปยกตอ ก.ก. 14 14 14 16.80 16.80 15.31

 รวมรายไดจากผลผลิต 4,200 4,620 5,082 7,318 7,318 28,538

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิต 1,140 2,160 2,822 5,058 5,058 16,238

การสนับสนุนจากรัฐบาล

 เงินสนับสนุนจากรัฐบาลตอไร 2,000 3,000 4,000 – – 9,000

 คาเมล็ดพันธุ 700 700 700 – – 2,100

 รวมการสนับสนุนจากรัฐบาล 2,700 3,700 4,700 – – 11,100

รวมผลตอบแทนและเงินสนับสนุน 3,840 5,860 7,522 5,058 5,058 27,338
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ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

เปรียบเทียบผลตอบแทนตอไรระหวางเกษตรด้ังเดิมและเกษตรอินทรีย
เพ่ือใหเห็นภาพการเปรียบเทียบระหวางผลตอบแทนตอไรของวิถีเพาะปลูกขาวท้ังสองวิถีไดสะดวกย่ิงข้ึน จึงนําขอมูล

ในตารางท่ี 1 และ 2 เฉพาะรายการสรุปมาแสดงในตารางท่ี 3

ตารางท่ี 3 เปรียบเทียบผลตอบแทนตอไรของการเพาะปลูกขาวแบบเกษตรด้ังเดิมและเกษตรอินทรีย

เกษตรด้ังเดิม หนวย : บาท

รายละเอียด ป�ที่ 1 ป�ที่ 2 ป�ที่ 3 ป�ท่ี 4 ป�ที่ 5 รวม

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิต 3,215 3,215 3,215 3,215 3,215 16,075

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิตสะสม 3,215 6,430 9,645 12,860 16,075

การสนับสนุนจากรัฐบาล 1,500 1,500 1,500 – – 4,500

รวมผลตอบแทนและเงินสนับสนุน 4,715 4,715 4,715 3,215 3,215 20,575

ผลตอบแทนและเงินสนับสนุนสะสม 4,715 9,430 14,145 17,360 20,575

เกษตรอินทรีย หนวย : บาท

รายละเอียด ป�ที่ 1 ป�ที่ 2 ป�ที่ 3 ป�ท่ี 4 ป�ที่ 5 รวม

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิต 1,140 2,160 2,822 5,058 5,058 16,238

ผลตอบแทนสุทธิจากผลผลิตสะสม 1,140 3,300 6,122 11,180 16,238

การสนับสนุนจากรัฐบาล 2,700 3,700 4,700 – – 11,100

รวมผลตอบแทนและเงินสนับสนุน 3,840 5,860 7,522 5,058 5,058 27,338

ผลตอบแทนและเงินสนับสนุนสะสม 3,840 9,700 17,222 22,280 27,338

จะเห็นวา ผลตอบแทนจากผลผลิตสุทธิกอนการสนับสนุนจากรัฐบาลในปท่ี 1 ถึงปท่ี 3 ของเกษตรแบบด้ังเดิม
ไดไรละ 3,215 บาท ในขณะท่ีเกษตรอินทรียจะไดไรละ 1,140 บาทในปท่ี 1 2,160 บาทในปท่ี 2 และ 2,822 บาทในปท่ี 3 
อันเกิดจากท้ังจากตนทุนท่ีสูงกวาเกษตรด้ังเดิมและรายไดจากผลผลิตท่ีต่ํากวา กลาวคือ การทําเกษตรอินทรียจะมีคาใชจาย
ปรับแปลงเพาะปลูกเพ่ิมข้ึนไรละ 300 บาทในปแรก ถาคิดเปนสัดสวนแลวคาปรับแปลงจํานวน 300 บาทคิดเปนเกือบ 10% 
ของคาใชจายรวมของการเพาะปลูกเกษตรอินทรียในปท่ี 1 ท่ีมีจํานวนรวมท้ังส้ิน 3,060 บาทดังแสดงในตารางท่ี 2 และ
คาปุยชีวภาพในชวงปรับปรุงดินปท่ี 1 และปท่ี 2 ก็มีจํานวนสูงกวาการทําเกษตรด้ังเดิมท่ีใชปุยเคมีและยาฆาหญาท่ีมี
ราคาถูกกวา น่ันคือ ในปท่ี 1 เกษตรอินทรียมีคาปรับปรุงดินจํานวน 1,160 บาทในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิมมีคาปุยและยาฆาหญา
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บทความวิจัย

รวมเพียง 785 บาท สูงกวาคาบํารุงดินของเกษตรด้ังเดิมเกือบสองเทา ยิ่งไปกวาน้ันในชวงระยะปรับเปล่ียน ผลผลิต
จากเกษตรอินทรียจะมีจํานวนนอยกวาผลผลิตจากแปลงเกษตรด้ังเดิมคือ ลดลงประมาณ 25% และยังไมสามารถขาย
ผลผลิตในราคาของเกษตรอินทรียไดเพราะยังไมเขาเกณฑ ทําใหรายไดรวมนอยกวาการทําเกษตรแบบด้ังเดิม ทําให
ผลตอบแทนสุทธิของเกษตรอินทรียในปท่ี 1 ต่ํากวาผลตอบแทนสุทธิของเกษตรด้ังเดิมมากคือ ไดรับผลตอบแทนประมาณ 
1 ใน 3 ของเกษตรด้ังเดิม แตความแตกตางจะลดนอยลงในปท่ี 2 และ 3

เม่ือผานพนระยะปรับเปล่ียนสามปแลว ผลตอบแทนจากเกษตรอินทรียจะเพ่ิมกาวกระโดดจนไดรับผลตอบแทนสุทธิ
ตอไรสูงกวาเกษตรด้ังเดิมในปท่ี 4 น่ันคือ เกษตรอินทรียจะไดผลตอบแทนสุทธิเทากับ 5,058 บาทในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิม
ไดผลตอบแทนเทากับ 3,215 บาท การเพ่ิมสูงข้ึนเกิดจากท้ังตนทุนท่ีลดลงและรายไดจากการขายผลผลิตท่ีสูงข้ึน เม่ือ
แปลงเกษตรไดรับการปรับเปล่ียนจนเขาท่ีแลว การทําเกษตรอินทรียจะไมมีคาใชจายในการทําแนวกันชนอีก พ้ืนดินท่ีใช
เพาะปลูกจะมีคุณภาพดี ทําใหลดคาใชจายในการบํารุงรักษาดินลงได ในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิมยังคงตองใชปุยเคมีและ
ยาฆาหญาเพ่ือดูแลแปลงเพาะปลูกอยูตามเดิม ในแงของรายได เม่ือดินมีคุณภาพดีและเกษตรกรมีความชํานาญการเพาะปลูก
แนวเกษตรอินทรียมากข้ึน ปริมาณผลผลิตจะมากข้ึนและสามารถขายในราคาของเกษตรอินทรียซ่ึงมีราคาสูงกวาเกษตร
ด้ังเดิม ทําใหผลตอบแทนสุทธิตอไรของเกษตรอินทรียมีมากกวาเกษตรด้ังเดิม อยางไรก็ตาม ผลตอบแทนสะสมของเกษตร
อินทรียสําหรับระยะเวลา 4 ปยังคงนอยกวาเกษตรอินทรียเพราะผลตอบแทนท่ีเพ่ิมสูงกวาในปท่ี 4 ยังไมมากพอท่ีจะ
ชดเชยคาใชจายท่ีสูงข้ึนและผลผลิตท่ีลดลงในปแรก ๆ  แตหากขยายไปถึงปท่ี 5 ผลตอบแทนสะสมของเกษตรอินทรีย
จะมากกวาเกษตรด้ังเดิมคือ มีผลตอบแทนสะสมเทากับ 16,238 บาท ในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิมเทากับ 16,075 บาท

อยางไรก็ตาม หากผนวกการสนับสนุนจากรัฐบาลในรูปของเมล็ดพันธุพืชและเงินสนับสนุนตอไรเขาไปในการวิเคราะห
แลว เกษตรอินทรียจะมีผลตอบแทนสุทธิตอไรต่ํากวาเกษตรด้ังเดิมเฉพาะในปท่ี 1 เทาน้ัน น่ันคือ เกษตรอินทรียไดรับ
ผลตอบแทนไรละ 3,840 บาทในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิมไดรับผลตอบแทนเทากับ 4,715 บาท แตเกษตรอินทรียจะเร่ิม
ไดผลตอบแทนสูงกวาเกษตรด้ังเดิมต้ังแตปท่ี 2 เปนตนไป และผลตอบแทนสะสมของเกษตรอินทรียจะสูงกวาเกษตรด้ังเดิม
ต้ังแตปท่ี 2 น่ันคือ เกษตรอินทรียใหผลตอบแทนสะสมถึงปท่ี 2 เทากับ 9,700 บาทและเกษตรด้ังเดิมใหผลตอบแทนสะสม
เทากับ 9,430 บาท

จากการวิเคราะหเปรียบเทียบผลตอบแทนของการเพาะปลูกขาวสองรูปแบบขางตนช้ีใหเห็นวา เกษตรอินทรีย
มีแนวโนมใหผลตอบแทนรวมในระยะยาวดีกวาเกษตรด้ังเดิม ถึงแมจะมีคาใชจายลงทุนในชวงแรกมากกวาและรายไดจาก
ผลผลิตนอยกวาเกษตรด้ังเดิมแตในปหลัง  ๆ  เกษตรอินทรียมีแนวโนมใหผลตอบแทนท่ีสูงข้ึนในขณะท่ีเกษตรด้ังเดิม
ใหผลตอบแทนคงท่ี นอกจากน้ีการวิเคราะหขางตนยังมิไดรวมผลประโยชนจากพืชผลท่ีเพาะปลูกบนแนวกันชนท่ียิ่งทําให
เปนประโยชนตอเกษตรอินทรียมากข้ึน เน่ืองจากผลผลิตจากตนไมท่ีปลูกเปนกันชนทางอากาศสามารถนําไปบริโภคใน
ครัวเรือนและจําหนายได นอกเหนือจากผลตอบแทนทางเศรษฐกิจแลว เกษตรอินทรียก็สงเสริมสุขภาพท่ีดีแกท้ัง
ตัวเกษตรกร ผูบริโภคและส่ิงแวดลอมดวย สภาพดินจะอุดมสมบูรณและคุณภาพดีกวาเกษตรด้ังเดิม อีกท้ังศัตรูพืชและ
วัชพืชจะไมด้ือยา เน่ืองจากไมใชสารเคมี หากมองลึกลงไปเกษตรด้ังเดิมท่ีมีการใชสารเคมี สารพิษตาง ๆ  นอกจากจะ
คงเหลืออยูในผลผลิตและดินในพ้ืนท่ีเพาะปลูกแลว บางคร้ังยังไหลลงสูแมน้ําใกลเคียง ซ่ึงสงผลตอส่ิงมีชีวิตในน้ํา หรือ
ประชาชนท่ีอาศัยบริเวณใกลเคียงอีกดวย
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิรายป
การวิเคราะหดานบนยังมิไดปรับเงินในอนาคตท่ีจะมีมูลคาลดลงตามแนวคิดเร่ืองมูลคาเงินตามเวลา (Time Value of 

Money) ในสวนน้ีจะทําการคํานวณ โดยคิดลดเงินในอนาคตใหเปนมูลคาปจจุบันแลวจึงคํานวณผลตอบแทนของ
การทําเกษตรท้ังสองวิธีเพ่ือเปรียบเทียบกัน โดยต้ังสมมุติฐานของกระแสเงินสดเขาและออกวาเงินสดท่ีเปนคาใชจายกอน
และระหวางการเพาะปลูก เชน คาจางไถ คาปุย เปนเงินสดท่ีเกิดข้ึนต้ังแตวันตนป ในขณะท่ีคาใชจายในการเก็บเก่ียว 
รายไดจากผลผลิต และเงินสนับสนุนจากรัฐบาลเกิดข้ึน ณ วันส้ินป เพราะการเพาะปลูกขาวในพ้ืนท่ีจังหวัดนครพนม 
ถึงแมวาหน่ึงฤดูกาลจะมีอายุการเพาะปลูกประมาณ 6 เดือน แตก็เปนการทํานาปคือ ทําไดเพียงปละหน่ึงคร้ังเทาน้ัน และ
ใชอัตราคิดลด (Discount Rate) ท่ีอางอิงจากอัตราดอกเบ้ียเงินกูท่ีเรียกเก็บจากลูกคารายคน (เกษตรกรและบุคคล) 
ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณการเกษตร ซ่ึงเทากับรอยละ 6.50 ตอป ณ เดือนมิถุนายน พ.ศ. 25632

ตารางท่ี 4 แสดงการคํานวณมูลคาปจจุบันของผลตอบแทนท้ังกอนและหลังจากเงินสนับสนุนจากรัฐบาลตาม
ขอสมมุติฐานขางตน ตัวอยางเชน คอลัมนตนปท่ี 1 จะประกอบดวยคาใชจายกอนการเพาะปลูกสําหรับฤดูกาลท่ี 1 
จํานวน 1,000 บาทและคาใชจายระหวางการเพาะปลูกอีก 785 บาทรวมเปนเงินสดจาย ณ ตนปท่ี 1 เทากับ 1,785 บาท 
ซ่ึงเงินจํานวนน้ีมีมูลคาเปนปจจุบันอยูแลวจึงคูณดวย 1 ในขณะท่ีคาใชจายเก็บเก่ียว 600 บาทและรายไดจากผลผลิต 
5,600 บาทสําหรับฤดูกาลท่ี 1 จะเปนเงินสด ณ ส้ินฤดูกาลท่ี 1 หรือแสดงในคอลัมนตนปท่ี 2 เม่ือรวมกับคาใชจาย
กอนและระหวางการเพาะปลูกสําหรับฤดูกาลท่ี 2 อีก 1,785 บาท ท่ีสมมุติวา เกิดเม่ือตนฤดูกาลหรือตนปท่ี 2 ทําให
ผลตอบแทนท่ีเปนเงินสดสุทธิ ณ วันตนปท่ี 2 กอนเงินสนับสนุนจากรัฐบาลคือ 3,215 บาท สวนเงินสนับสนุนจากรัฐบาล
ท่ีสมมุติวา ไดรับ ณ ส้ินฤดูกาลจะแสดงเปนเงินสดรับ ณ ตนปท่ี 2 ซ่ึงเงินสดท้ังสองจํานวนน้ีตองคิดลดใหเปนมูลคาปจจุบัน
ดวยการคูณดวย

1
(1 + i)n

โดย i หมายถึงอัตราคิดลด ซ่ึงในท่ีน้ีคือ รอยละ 6.50 ตอป
 n หมายถึงจํานวนงวดท่ีตองคิดลด

โดยเงินสด ณ ตนปท่ี 2 ตองคิดลดใหเปนมูลคาปจจุบัน โดย n เทากับ 1 หรือตัวคูณคือ 1 / (1 + .065)1 ทําให
มูลคาปจจุบันของเงินสด ณ ตนปท่ี 2 เทากับ 3,019 บาท และเงินสนับสนุนจากรัฐบาลเทากับ 1,408 บาท เม่ือคํานวณ
คาใชจายในการเพาะปลูก รายไดจากผลผลิตและเงินสนับสนุนจากรัฐบาล สําหรับการเพาะปลูกในฤดูกาลถัดไปใหเปน
มูลคาปจจุบันดวยวิธีการทํานองเดียวกันแลวจะพบวา ผลตอบแทนสะสมกอนเงินสนับสนุนจากรัฐบาลเม่ือดําเนินการผลิต
ครบ 5 ปของเกษตรด้ังเดิมยังคงสูงกวาเกษตรอินทรีย แตก็สูงกวาเพียงเล็กนอยเทาน้ันคือ 452 บาท จึงสามารถสรุปไดวา 
การทําเกษตรอินทรียจะใหผลตอบแทนสะสมท่ีสูงกวาเกษตรด้ังเดิมภายในระยะเวลา 5 ปหลังจากเร่ิมปรับเปล่ียนวิถี
การเพาะปลูก และหากรวมเงินสนับสนุนจากรัฐบาลจะใชเพียงเวลา 2 ปเทากับการใชเงินท่ีมิไดคิดลดใหเปนมูลคาปจจุบัน

2 https://www.baac.or.th/th/content-rate.php?content_group_sub=2 Bank for Agriculture and Agricultural Cooperatives. 

Minimum Retail Rates. Search Date June 10, 2020.
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บทความวิจัย

ตารางท่ี 4 มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนของเกษตรด้ังเดิมและเกษตรอินทรีย

เกษตรด้ังเดิม หนวย : บาท

รายละเอียด ต�นป�ที่ 1 ต�นป�ที่ 2 ต�นป�ที่ 3 ต�นป�ที่ 4 ต�นป�ที่ 5 ต�นป�ที่ 6 รวม

คาใชจายในการเพาะปลูก (1,785) (1,785) (1,785) (1,785) (1,785)

คาใชจายเก็บเก่ียว (600) (600) (600) (600) (600)

รายไดจากผลผลิต 5,600 5,600 5,600 5,600 5,600

ผลตอบแทนสุทธิกอนเงินสนับสนุน (1,785) 3,215 3,215 3,215 3,215 5,000 16,075

ตัวคูณ 1
1

(1 + .065)1
1

(1 + .065)2
1

(1 + .065)3
1

(1 + .065)4
1

(1 + .065)5

มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ

กอนเงินสนับสนุน (1,785) 3,019 2,835 2,662 2,499 3,649 12,878

เงินสนับสนุนจากรัฐบาล 1,500 1,500 1,500 4,500

ตัวคูณ 1
1

(1 + .065)1
1

(1 + .065)2
1

(1 + .065)3
1

(1 + .065)4
1

(1 + .065)5

มูลคาปจจุบันของเงินสนับสนุน 1,408 1,322 1,242 3,973

มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ

รวมเงินสนับสนุน (1,785) 4,427 4,157 3,903 2,499 3,649 16,851

บทสรุปและข�อจํากัดของงานวิจัย
จากการวิเคราะหเปรียบเทียบจะเห็นวา หากวิเคราะหวิถีการปลูกขาวเฉพาะฤดูกาลแรกของการปรับเปล่ียนจะนําไปสู

ความเขาใจผิดวา วิถีเกษตรอินทรียไดผลตอบแทนนอยกวา เพราะการปรับเปล่ียนจากเกษตรด้ังเดิมเปนเกษตรอินทรีย
เปนการปรับเปล่ียนท่ีตองเสียคาใชจายในชวงเร่ิมตนเพ่ิมเติมจากการทําเกษตรด้ังเดิม และตองใชระยะเวลาปรับเปล่ียน
ถึงสามปเพ่ือสลายสารเคมีตกคาง ทําใหผลประโยชนของเกษตรอินทรียยังไมสามารถเห็นไดในระยะเวลาอันส้ัน ท้ังท่ี
ในระยะยาวแลวคาใชจายในการบํารุงรักษาของแปลงเกษตรอินทรียจะลดลงเร่ือย  ๆ  จนนอยกวาคาบํารุงรักษาของ
แปลงเกษตรแบบด้ังเดิม ยิ่งไปกวาน้ันผลผลิตจากแปลงเกษตรอินทรียในระยะยาวจะทํารายไดใหมากกวาท้ังจากปริมาณ
ผลผลิตท่ีเพ่ิมมากข้ึน เพราะดินอุดมสมบูรณและราคาตอหนวยท่ีขายไดสูงข้ึน เน่ืองจากไดรับความนิยมจากผูบริโภค
มากข้ึน การใชแนวคิดของตนทุนวงจรอายุ (Life Cycle Costing) จึงมีความเหมาะสมในกรณีเชนน้ี เพราะเปนการพิจารณา
ถึงผลไดผลเสียในระยะยาว นอกจากน้ีแนวคิดของตนทุนวงจรอายุจะชวยใหผูเก่ียวของไดตระหนักถึงผลกระทบในวงกวาง
ของวิถีการเกษตรไมเพียงดานเศรษฐกิจแตยังรวมถึงส่ิงแวดลอมอีกดวย
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การศึกษาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเชิงเปรียบเทียบ
ของการเพาะปลูกข�าวแบบเกษตรอินทรีย�และเกษตรด้ังเดิม โดยใช�วิธีต�นทุนวงจรอายุ

อยางไรก็ตาม การศึกษาน้ีมีขอจํากัดเพราะเปนการสัมภาษณจากผูนําเกษตรกรเฉพาะพ้ืนท่ีการเพาะปลูกในจังหวัด
นครพนม ซ่ึงคาใชจายและรายไดท่ีเก่ียวของอาจแตกตางไปถาเปนเกษตรกรท่ีขาดความรูความชํานาญ รวมท้ังหากเปน
การเพาะปลูกในพ้ืนท่ีอ่ืน นอกจากน้ีจากการสัมภาษณพบวา เกษตรกรบางคนไมมีความรูและไมสามารถอานเขียนได
ซ่ึงเปนอุปสรรคตอการทําเกษตรอินทรีย เน่ืองจากจําเปนตองกรอกเอกสาร รวมถึงการจัดทําขอมูลผลผลิตเพ่ือช้ีแจงและ
รับการตรวจประเมินจากหนวยงานตาง ๆ  แมวาในปจจุบันหนวยงานราชการไดจัดอบรมใหความรูเพ่ือใหเกษตรกรตระหนัก
และหันมาทําเกษตรอินทรียมากข้ึน อีกท้ังรัฐบาลและหนวยงานท่ีเก่ียวของก็จะพยายามสนับสนุนผานนโยบายและ
โครงการตาง ๆ  แตก็ยังคงตองใชเวลาในการเปล่ียนแปลงวิถีท่ีส่ังสมมาแตอดีตของเกษตรกร อยางไรก็ตามหากรัฐบาลใช
แนวคิดของตนทุนวงจรอายุในการช้ีแจงผลตอบแทนเชิงเศรษฐกิจเปรียบเทียบระหวางการทําเกษตรอินทรียและเกษตรด้ังเดิม
อยางเปนรูปธรรม นาจะทําใหเกษตรกรมีความเขาใจถึงขอดีของเกษตรอินทรียและสงผลใหการขยายตัวของพ้ืนท่ี
เกษตรอินทรียทําไดรวดเร็วยิ่งข้ึน
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